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Vorwort

Das vorliegende Skript ist fur Studierende in den ersten Semestern gedacht. Gerade in dieser
Phase ist es sinnvoll, bei der Wahl der Lernmaterialien den richtigen Weg einzuschlagen.
Auch in den spateren Semestern sollte man in den grundsatzlichen Problemfeldern sicher
sein. Die ,essentials” sollte jeder kennen.

In diesem Theorieband wird Ihnen das notwendige Grundwissen vermittelt. Vor der Anwen-
dung steht das Verstehen. Leicht verstandlich und kurz werden die wichtigsten Rechtsinstitute
vorgestellt und erklart. So erhalt man den notwendigen Uberblick. Klausurtipps, Formulie-
rungshilfen und methodische Anleitungen helfen lhnen dabei, das erworbene Wissen in die
Praxis umzusetzen.

Das Skript wird durch den jeweiligen Band unserer Reihe ,die wichtigsten Falle* erganzt. So
wird die Fallldsung trainiert. Haufig sind Vorlesungen und Bucher zu abstrakt. Das Wissen
wird haufig isoliert und ohne Zusammenhang vermittelt. Die Anwendung wird nicht erlernt. Nur
ein Lernen am konkreten Fall flhrt sicher zum Erfolg. Daher empfehlen wir parallel zu diesem
Skript gleich eine Einlibung des Gelernten anhand der Fallsammlung. Auf diese Falle wird je-
weils verwiesen. So erganzen sich deduktives (Theorieband) und induktives Lernen (Fall-
sammlung). Das Skript Grundwissen und die entsprechende Fallsammlung bilden so ein idea-
les Lernsystem und damit eine Einheit.

Profitieren Sie von der Uber 45-jahrigen Erfahrung des Juristischen Repetitoriums hemmer im
Umgang mit juristischen Prifungen. Unser Beruf ist es, alle klausurrelevanten Inhalte zusam-
menzutragen und verstandlich aufzubereiten. Die typischen Prifungsinhalte wiederholen sich.
Wir vermitteln Ihnen das, worauf es in der Priifung ankommt — verstandlich — knapp — prazise.
Erfahrene Repetitorinnen und Repetitoren schreiben flir Sie die Skripten. Deren know-how
hinsichtlich Inhalt, Aufbereitung und Vermittlung von juristischem Wissen flief3t in samtliche
Skripten des Verlages ein. Lernen Sie mit den Profis!

Sie werden feststellen: Jura von Anfang an richtig gelernt, reduziert den Arbeitsaufwand und
macht damit letztlich mehr Spal3.

Wir hoffen, IThnen den Einstieg in das juristische Denken mit dem vorliegenden Skript zu er-
leichtern und wirden uns freuen, Sie auf Ihrem Weg zu lhrem Staatsexamen auch weiterhin
begleiten zu darfen.

Karl-Edmund Hemmer & Achim Wiist
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DAS ERFOLGSPROGRAMM - IHR TRAINING FUR KLAU-
SUR UND HAUSARBEIT

Das vorliegende Skript ,Grundwissen“ ermdglicht lhnen eine schnelle Einfihrung in die Grundlagen des Strafrecht BT. Einfach leicht
gelernt! In verstandlicher Sprache wird das notwendige Grundwissen prazise und knapp vermittelt. Die Bande ,Grundwissen” sind
die theoretischen Grundlagenbande zu unserer Skriptenreihe ,Die wichtigsten Falle*. Durch die Kombination von Grundwissen und
Fallen lernen Sie sowohl deduktiv (im Uberblick) als auch induktiv (anwendungsspezifisch). Die Reihen ,Grundwissen* und ,Die
wichtigsten Falle* stellen ein ideales Lernsystem flir den Einstieg in das jeweilige Rechtsgebiet dar. Je friiher Sie sich die Denkweise
der Klausurerstellenden aneignen, umso leichter fallen Ihnen die Priifungen. Die Bande ,Grundwissen® fordern Ihr Verstandnis fiir
typische Priifungsprobleme. Richtiges Lernen von Anfang an stellt die Weichen fir Ihr Studium. Sie werden feststellen: Wer die juris-
tischen Zusammenhange versteht, dem macht Jura Spall. Wir wiinschen Ihnen viel Erfolg im Studium!
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§ 1 EINLEITUNG

A. Einflihrung

l. Zum Skript

Das vorliegende Skript richtet sich an Studierende der ersten Semester. Es vermittelt einen Uberblick tiber die Grundlagen und die
zwischenprifungsrelevanten Straftatbestdnde des Strafrechts Besonderer Teil (BT). Dabei soll Ihnen der Einstieg in die Thematik
und der Erwerb des notwendigen Basiswissens aus dem Besonderen Teil erleichtert werden. Im Vordergrund strafrechtlicher Anfan-
gerubungen steht allerdings meist der Allgemeine Teil (AT) des StGB. Gerade deswegen wird im Folgenden an geeigneter Stelle
auch immer der Bezug zu den einschlagigen Vorschriften dieses Normkomplexes hergestellt. Einige Probleme und Straftatbestédnde
des BT werden hingegen bewusst nicht vertieft, um den ,Blick fir das Wesentliche“ zu scharfen.

Anmerkung: Zum Einiiben und Vertiefen strafrechtlicher Fragestellungen im BT eignen sich insbesondere die Fallskripte
Hemmer/Wiist - Die 44 wichtigsten Falle fiir Strafrecht BT | und BT II.

Il. Der Besondere Teil des Strafgesetzbuches

Der Besondere Teil des Strafgesetzbuches beschreibt in typisierter Form das mit Strafe bedrohte Verhalten in einzelnen Straftatbe-
stdnden.

2

Beispielsweise beinhaltet § 212 | StGB' das strafbewehrte Tétungsverbot und droht fir den Fall der Zuwiderhandlung eine Freiheitsstrafe von
mindestens funf Jahren an. Die einzelnen Deliktstatbestande sagen also dem Normadressaten konkret, welches Verhalten mit welcher Sanktion
belegt wird.

Die Straftatbestadnde des BT bestehen daher immer aus zwei Elementen, namlich Tatbestand und Rechtsfolge.

Auf der Tatbestandsebene wird das verbotene Verhalten (z.B.: ,Wer einen Menschen tétet”, § 212 1) bzw. gebotene Verhalten (z.B.:
,Wer (...) nicht Hilfe leistet*, § 323c I) genauer umschrieben.

3

Auf Rechtsfolgenseite findet sich stets die entsprechende Strafandrohung. Bei einem Totschlag i.S.d. § 212 | hatte der Tater also eine
Freiheitsstrafe von wenigstens fiinf bis zu maximal fliinfzehn Jahren zu erwarten, vgl. § 38 II.

4

Hingegen ordnet § 323c | bei einer unterlassenen Hilfeleistung lediglich eine Freiheitsstrafe von bis zu einem Jahr oder eine Geld-
strafe an. Aus § 38 Il ergibt sich jedoch wiederum, dass das Mindestmalf} der zeitigen Freiheitsstrafe von einem Monat nicht unter-
schritten werden darf.

hemmer-Methode: Lassen Sie sich an dieser Stelle nicht von der exakten Darstellung der Rechtsfolge des Totschlags bzw.
der unterlassenen Hilfeleistung irritieren. Im Rahmen von strafrechtlichen Priifungsaufgaben werden Ausfiihrungen zum
Strafrahmen des Delikts regelmiBig nicht erwartet. Dort geht es vielmehr um eine gelungene Subsumtion des Sachverhalts
unter die jeweiligen Tatbestandsmerkmale. Auffallen sollte lhnen aber bereits jetzt, dass sich die Frage nach dem Mindest-
oder HochstmaR einer Freiheitsstrafe nicht allein aus dem Straftatbestand im BT, sondern nur im Kontext mit den Normen
des AT beantworten lasst. Der Gesetzgeber hat insoweit allgemeingiiltige Regeln dem BT vorangestellt.

1 §§ ohne Angabe sind solche des StGB.



Struktur der Straftatbestande

i N

Element 1: Tatbestand Element 2: Rechtsfolge

(= Voraussetzungen der (= Einschldgiger Strafrahmen)
Strafbarkeit)

1. Verhéltnis zum Allgemeinen Teil
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Schwerpunkt der meisten strafrechtlichen Zwischenprifungsklausuren bildet der Allgemeine Teil des StGB. Unverzichtbar ist deshalb
das Verstandnis des Zusammenspiels von AT und BT. Die wichtigste Erkenntnis sei hier gleich zu Anfang genannt: Beide Gesetzes-
teile stehen nicht isoliert nebeneinander. Vielmehr ergénzen sie sich und stehen in einem gegenseitigen Abhangigkeitsverhaltnis.

Folgendes einfaches Beispiel soll dies verdeutlichen:

Bsp.: T streift mit ihrem langen Wintermantel am Schreibtisch ihrer Arbeitskollegin O vorbei. Dabei erwischt sie versehentlich die
Kaffeetasse der O. Die Tasse féllt zu Boden und zerbricht. Strafbarkeit von T?

Jeder gutachtlichen Lésung ist ein Obersatz voranzustellen, der die folgende Frage beantworten muss:
+~Wer hat durch welches Verhalten sich wie strafbar gemacht?“

Vorliegend lie3e sich dementsprechend formulieren: ,T kdnnte sich wegen einer Sachbeschadigung nach § 303 | strafbar ge-
macht haben, indem sie mit ihrem Mantel die Tasse der O streifte und diese zu Bruch ging.”

Hiernach ware sodann zu untersuchen, ob T tatbestandsmafig, rechtswidrig und schuldhaft gehandelt hat. Vor allem im subjek-
tiven Tatbestand wird dabei das Verhaltnis zwischen dem Allgemeinen und dem Besonderen Teil deutlich, denn § 303 | schweigt
sich darlber aus, ob eine Sachbeschadigung auch fahrldssig begangen werden kann.

Ein Blick in die Vorschrift des § 15 hilft weiter. Diese Norm des AT besagt, dass fahrlassiges Handeln nur dann strafbar ist, wenn
es im Gesetz — d.h. insbesondere im BT — ausdriicklich mit Strafe bedroht ist. Bezlglich einer Sachbeschadigung im Sinne des
§ 303 | ist dies gerade nicht der Fall. Folglich scheitert eine Bestrafung der T nach § 303 | am fehlenden Vorsatz.

Anmerkung: Zum allgemeinen Priifungsaufbau von Straftatbestanden lesen Sie Hemmer/Wiist, Grundwissen Strafrecht AT,
Rn. 36 ff.

Wie gesehen greifen die Normenkomplexe ineinander UGber. Der AT ist bildlich gesprochen ,,vor die Klammer gezogen*“ und muss
im Rahmen der Priifung eines Strafgesetzes aus dem BT berlicksichtigt werden.

7

Das Klammerprinzip dient dazu, Wiederholungen zu vermeiden, was durch die Festlegung allgemeiner Grundsatze, welche die An-
wendung der Vorschriften des BT prazisieren, gewahrleistet wird.

2. Gesetzlichkeitsprinzip

8

Bei der Anwendung und dem Umgang mit Strafgesetzen sollten Sie sich vor Augen fihren, dass schon mit der bloRen Aufstellung
strafbewehrter Verbote ein empfindlicher Eingriff in die von Art. 2 | GG garantierte allgemeine Handlungsfreiheit einhergeht.

Durch die Vollstreckung einer freiheitsentziehenden Strafe wird sogar die Unverletzlichkeit der Freiheit der Person tangiert. Strafrecht
betrifft somit besonders grundrechtssensible Bereiche, weshalb es gerade dort, wo der Staat dem Burger mit dem ,scharfen Schwert"
des Strafrechts begegnet, eines hohen MaRes an Rechtssicherheit und -klarheit bedarf. Daneben muss gewahrleistet sein, dass die
Entscheidung uber das ,Ob“ der Strafbarkeit ausschlieflich dem vom Volk legitimierten Gesetzgeber obliegt.



Diesem Umstand will § 1 Rechnung tragen, der den allgemein beachtlichen Grundsatz ,,nulla poena sine lege* (wortlich: ,Keine
Strafe ohne Gesetz") festschreibt.
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Dieses dem StGB vorangestellte Gesetzlichkeitsprinzip hat mit Art. 103 Il GG grundrechtsgleiche Qualitat erlangt. Dadurch wird dem
Burger garantiert, dass ein Verhalten nur dann strafbar ist, wenn es einen gesetzlichen Tatbestand erfullt (sog. Garantiefunktion
des Strafrechts). Zugleich werden dabei Strafbarkeitsliicken bewusst in Kauf genommen, was mit dem ,fragmentarischen (oder
bruchstiickhaften) Charakter” des Strafrechts umschrieben wird.

Anmerkung: Eine als solche empfundene Strafbarkeitsliicke existierte beispielsweise im Bereich des ,,Stalking“. Denn
bis zur Einfiihrung des Nachstellungstatbestands (§ 238) im Marz 2007 konnten unter Umstidnden wiederholte nachtliche
»Terroranrufe“ weder nach § 240 noch nach § 223 sanktioniert werden, da meist der erforderliche Notigungs- bzw.
Korperverletzungserfolg nicht nachgewiesen werden konnte.

Das Gesetzlichkeitsprinzip impliziert in Konkretisierung dieser Aussagen vier verbindliche Grundsatze, ndmlich das Schriftlichkeits-
gebot, das Bestimmtheitsgebot, das Analogieverbot zu Lasten des Taters und schlieRlich das absolute Riickwirkungsverbot.

Auspragungen des Gesetzlichkeitsprinzips

Schriftlichkeits- Bestimmtheits- Analogieverbot Riickwirkungs-

gebot gebot (zu Lasten verbot
des Taters)

Das Schriftlichkeitsgebot stellt sicher, dass nur durch geschriebenes Gesetz eine Strafbarkeit begriindet werden kann. Strafbar-
keitsbegriindung durch Gewohnheitsrecht ist deshalb unzulassig. Zugunsten des Taters ist eine Anwendung von Gewohnheitsrecht
allerdings moglich — man denke insoweit nur an die rechtfertigende Einwilligung.
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Bsp.: Ein Richter kann Personen nicht mehr wegen gleichgeschlechtlichen Neigungen verurteilen, weil er der Ansicht ist, dass
das Verbot der Homosexualitét trotz seiner Abschaffung weiterhin gewohnheitsrechtlich fortgelte.

Anmerkung: Die ,,Unzucht zwischen Mannern“ (§ 175 a.F.) war noch bis zum 10. Marz 1994 mit Strafe bedroht. Insgesamt
wurden in der Vergangenheit ca. 140.000 Verurteilungen auf § 175 a.F. gestiitzt.

Das Bestimmtheitsgebot legt fest, dass der Tatbestand eines Strafgesetzes so bestimmt und eindeutig eine Rechtsfolge anzu-
drohen hat, dass Strafbarkeit und Strafe sich fiir jeden Fall bereits dem Gesetz selbst entnehmen lassen. Dahinter steht folgender
Sinn und Zweck: ,Jeder soll vorhersehen kénnen, welches Verhalten mit welcher Strafe bedroht ist, um sein Verhalten entsprechend
ausrichten zu kénnen.” (BGHSt 37, 226-231 (230)).
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Anmerkung: Ob der Bestimmtheitsgrundsatz verletzt ist, wird etwa bei dem Tatbestand der Untreue gemaR § 266 diskutiert.
Zum Beispiel stellt sich die Frage, ob beim Bilden ,,schwarzer Kassen“ durch Vorstédnde groBer Unternehmen wirklich von
einem Vermogensnachteilausgegangenwerden kann. Denninsgesamtdienen diese Gelder dazu, i.R.v. Bestechungen letztlich
das Unternehmen wirtschaftlich besser zu stellen. Insoweit bejaht jedoch die Rechtsprechung einen Vermégensnachteil
des jeweiligen Unternehmens und halt eine Bestrafung wegen Untreue der Vorstéande fiir sachgerecht.

Dies hat das BVerfG gebilligt, solange der Schaden auch wirtschaftlich hinreichend bestimmt beziffert werden kann (vgl.
NJW 2010, 3209-3221 = Life&LAW 01/2011, 33-40, sowie beziiglich § 263 vgl. BVerfG, StrFo 2012, 27-32).

Bsp.: Bestraft wird, wer eine Tat begeht, die nach dem allgemeinen Volksempfinden Bestrafung verlangt.

Das Merkmal ,allgemeines Volksempfinden® liefert keine exakte und eindeutige Umschreibung des jeweils verbotenen Verhal-
tens und genigt daher den Anforderungen des Bestimmtheitsgebots i.R.d. Strafrechts nicht.



hemmer-Methode: Die Anforderungen an die einzuhaltende Bestimmtheit der Voraussetzungen einer Vorschrift orientieren
sich an den konkreten Rechtsfolgen. Da diese — wie erwadhnt — im Strafrecht besonders grundrechtsintensiv sind, kommt
der Einhaltung des Bestimmtheitsgrundsatzes gerade im Strafrecht eine besondere Bedeutung zu.

Das Analogieverbot besagt, dass die Anwendung einer Strafnorm zu Lasten des Taters Uber die Wortlautgrenze hinaus unzulassig
ist. Dabei ist die verbotene Analogie von der stets erforderlichen Auslegung abzugrenzen, durch die der Anwendungsbereich einer
Strafnorm festgelegt wird, indem dessen sprachliche Bedeutung ermittelt wird. Analogieverbot und (extensive) Wortlautauslegung
stehen demnach in einem Spannungsverhaltnis.

12

Anmerkung: Ein gutes Beispiel fiir die Bedeutung des Analogieverbots stellt BVerfG, NJW 2008, 3627-3629 (= Life&LAW
02/2009, 102-108) dar. Dort hat das Gericht iiberzeugend dargelegt, dass die Subsumtion eines Personenkraftwagens unter
den Begriff der ,,Waffe* den Wortlaut des § 113 Il S. 2 Nr. 1 liberspannt und deshalb mit Art. 103 Il GG nicht in Einklang zu
bringen ist.

Bsp.: T manipuliert den Stromkasten seines Nachbarn, um sich die Energiekosten fiir die ndchsten Monate zu sparen. Eines
Tages fliegen die Machenschaften des T auf und der zusténdige Staatsanwalt fragt sich, ob er die bei ihm eingegangene Straf-
anzeige wegen Diebstahls weiter verfolgen muss.

Die Frage ist zu verneinen, denn die Entziehung elektrischer Energie lasst sich auch bei weitester Auslegung in Hinblick auf das
Tatbestandsmerkmal der ,Sache” nicht unter § 242 | subsumieren und ist demzufolge nicht als Diebstahl zu qualifizieren.

Eine entsprechende Anwendung des Diebstahlstatbestands verbietet sich wegen des Analogieverbots.

hemmer-Methode: An diesem Beispiel konnen Sie auch gut den fragmentarischen Charakter des Strafrechts erkennen.
Selbst wenn man die Entziehung elektrischer Energie als strafwiirdig empfindet, kann auf ein derartiges Verhalten straf-
rechtlich nur reagiert werden, wenn vor Begehung der Tat ein entsprechender Tatbestand existiert. Ist das nicht der Fall, so
sind die dadurch entstehenden Strafbarkeitsliicken vom Rechtsanwender zu akzeptieren.

Nur der Gesetzgeber kann diese schlieBen (Gewaltenteilungsgrundsatz, Art. 20 Ill GG). Die Entziehung elektrischer Energie
ist mittlerweile in § 248c unter Strafe gestelit.

Das Riickwirkungsverbot besagt schlieRlich, dass die riickwirkende Schaffung von Strafgesetzen strikt verboten ist.
13
Bsp.: Bis dato effiillt das Rauchen in Gaststétten und 6ffentlichen Gebduden keinen Straftatbestand. Der Gesetzgeber erldsst

nun ein Strafgesetz, wonach auch alle den Strafverfolgungsbehérden bekannt gewordenen ,Altfélle” nachtréglich sanktioniert
werden kénnen.

Die Erweiterung des Anwendungsbereichs des Strafgesetzes auf Félle vor Inkrafttreten der Norm verstof3t gegen das Ruckwir-
kungsverbot.

3. Auslegung
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Um Uberhaupt eine Aussage dartber treffen zu kénnen, ob ein ganz bestimmtes Verhalten (z.B. ob eine ,Ohrfeige” als Koérperverlet-
zung geman § 223 | strafbar ist) einen Tatbestand des StGB erfiillt, bedarf es stets der Auslegung der jeweiligen Tatbestandsmerk-
male (z.B. ,lble und unangemessene Behandlung®“ im Sinne des § 223 1).

Bei der Auslegung haben sich — zuriickgehend auf die Methodenlehre von Savigny — bestimmte Regeln durchgesetzt:

a) Grammatikalische Auslegung

15

Ausgangspunkt der Auslegung ist die Orientierung am allgemeinen Wortsinn. Es gilt also zunachst die juristische bzw. umgangs-



sprachliche Wortbedeutung eines Deliktsmerkmals zu ermitteln.

Bsp.: Elektrische Energie ist bereits mit Blick auf das allgemeine Wortverstédndnis nicht als ,Sache”i.S.d. des § 242 | anzusehen,
da man darunter nur ,kérperliche Gegenstédnde* versteht.

b) Systematische Auslegung
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FUr die systematische Auslegung ist die Stellung der einzelnen Vorschrift im Gesetzestext entscheidend.

Bsp.: Aus der systematischen Stellung des § 266 im 22. Abschnitt des StGB ergibt sich, dass der vom Untreuetatbestand gefor-
derte ,Nachteil“ ein Vermbégensschaden sein muss.

c) Historische Auslegung
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Durch die historische Auslegung wird ein Strafgesetz im Lichte der Intention des Gesetzgebers und dessen Regelungsziel betrachtet.

Bsp.: Mit der Ersetzung des Begriffs ,,Fernmeldenetz” durch , Telekommunikationsnetz” in § 265a wollte der Gesetzgeber den
Anwendungsbereich der Norm auf Telefax- und Rundfunkkabelnetze ausdehnen.

hemmer-Methode: Die historische bzw. subjektive Auslegung spielt in der Klausur nur eine untergeordnete Rolle, da sich
die gesetzgeberischen Motive meist nur anhand der Bundestag-Drucksache ermitteln lassen. Von lhnen wird regelmaRig
nicht die Kenntnis der jeweiligen Gesetzesbegriindungen verlangt.

d) Teleologische Auslegung
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Mit der besonders wichtigen und klausurrelevanten teleologischen Auslegungsmethode wird nach dem Sinn und Schutzzweck der
Vorschrift gefragt, um so die Bedeutung der Tatbestandsmerkmale konkretisieren zu kdnnen. Die teleologische Auslegung (nach Sinn
und Zweck) ist eng mit der Frage nach dem geschutzten Rechtsgut verbunden und orientiert sich an dem gesetzgeberischen Grund
fur die Strafanordnung.

Bsp.: Eine Bestrafung des ,Kannibalen von Rotenburg” wegen Stérung der Totenruhe durch Essen von Leichenteilen hing ins-
besondere von dem Schutzumfang des § 168 | ab.

Ginge man davon aus, dass die Vorschrift nur dem Schutz des postmortalen Persénlichkeitsrechts diene, hétte der BGH (NJW
2005, 1876-1879 = Life&LAW 08/2005, 535 ff.) aufgrund des von dem Tatopfer erteilten Einversténdnisses mit dem spéteren
Verzehr der Leichenteile das Merkmal Veriibung ,beschimpfenden Unfug(s)“ verneinen miissen. Jedoch schlitzt § 168 ebenfalls
das Pietétsgefiihl der Allgemeinheit, weshalb das Einverstidndnis des Tatopfers nicht zum Tatbestandsausschluss fiihren und
§ 168 eingreifen konnte.

hemmer-Methode: Machen Sie sich an dieser Stelle erneut bewusst, dass jede Form der Auslegung ihre Grenze im Verbot
der titerbelastenden Analogie findet, Art. 103 Il GG. AuBerdem ist hier nochmals die nicht zu unterschatzende Bedeutung
des sicheren Umgangs mit dem Gesetzlichkeitsprinzip und den Auslegungsmethoden zu betonen. SchlieBlich handelt es
dabei um das ,,Handwerkszeug“ eines jeden Juristen. Insbesondere werden lhnen die Klausurbearbeitung und das Ver-
standnis von rechtlichen Meinungsstreitigkeiten enorm erleichtert, wenn Sie schon friih die vorgestellte Methodik beherr-
schen. Es lohnt sich deshalb umso mehr, die aufgezeigten Grundsétze zu verinnerlichen.





