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Das Schuldverhaltnis ist eine Sonderverbindung zwischen zwei oder mehreren Perso-
nen, kraft welcher der Glaubiger vom Schuldner eine Leistung zu fordern berechtigt ist
(vgl. § 241 1 BGB).

Gemal § 241 Il BGB kann das Schuldverhaltnis nach seinem Inhalt jeden Teil auch zur
Rucksicht auf die Rechte, Rechtsglter und Interessen des anderen Teils verpflichten
(sog. leistungsunabhangige Nebenpflichten). Es besteht also ein Uber den allgemeinen
Rechtsverkehr hinausgehendes Naheverhaltnis zwischen den Beteiligten, das beson-
dere Pflichten auslost. Schuldverhaltnisse entstehen entweder durch Rechtsgeschaft,
regelmafig durch Vertrag (§ 311 | BGB) oder kraft Gesetzes.

Juristisches Repetitorium
emmer

1. Klausurrelevante gesetzliche Schuldverhéltnisse sind:
B die Geschéftsfilhrung ohne Auftrag gem. §§ 677 ff. BGB
B die ungerechtfertigte Bereicherung gem. §§ 812 ff. BGB
B das Recht der unerlaubten Handlungen gem. §§ 823 ff. BGB
Beachte: Erst durch die deliktische Handlung entsteht das Schuldverhaltnis; d.h. § 278 BGB findet als

schuldrechtliche Norm Anwendung im Rahmen der Abwicklung des Anspruchs, nicht aber im Hinblick auf
die Entstehung; hier gilt § 831 BGB.

B das Eigentiimer-Besitzer-Verhéltnis, §§ 987 ff. BGB (dagegen nicht der Anspruch aus § 985 BGB
selbst; hierbei handelt es sich um einen dinglichen Herausgabeanspruch, bei dem die Anwendbarkeit der
Vorschriften des allgemeinen Schuldrechts erst einer besonderen Priifung bedarf; vgl. Hemmer/Wst, Sa-
chenR I, Rn. 156 ff.)

B das Erbschaftsbesitzerverhiltnis, §§ 2018 ff. BGB
B die §§ 741 ff. BGB, also das Verhaltnis der Mitglieder einer Bruchteilsgemeinschaft untereinander,

B das gesetzliche Begleitschuldverhaltnis zum NieRbrauch und zur Grunddienstbarkeit gem. §§ 7030 ff. bzw.
§§ 1018 ff. BGB

B auBerdem die Gastwirtshaftung nach § 707 BGB und das Verlierer-Finder-Verhaltnis gem. §§ 965 ff. BGB
2. Bei Vorliegen eines gesetzlichen Schuldverhaltnisses sind die Vorschriften des allgemeinen Schuld-
rechts anwendbar, insbesondere kommen bei Pflichtverletzungen Schadensersatzanspriiche aus § 280 |
BGB in Betracht, sofern keine Spezialregelungen bestehen (z.B. §§ 678, 818 I, 989 BGB). Aufgrund der
Schwachen des Deliktsrechts ist diese Anspruchsgrundlage fur den Glaubiger haufig glinstiger:

B das Verschulden von Hilfspersonen wird Giber § 278 S. 1 BGB zugerechnet (keine Exkulpation)

B bzgl. der Beweislast findet § 280 | S. 2 BGB Anwendung

B ersatzfahig sind auch reine Vermdgensschaden (fir die nach § 823 | BGB nicht gehaftet wiirde)
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Die Rechte und Pflichten aus einem Schuldverhaltnis betreffen nur die daran Beteilig-
ten, also Glaubiger und Schuldner. Der Glaubiger kann demnach die schuldrechtliche
Leistung nur von dem Schuldner, nicht aber von Dritten verlangen. Aus diesem Grund
bezeichnet man die aus einem Schuldverhaltnis erwachsende Forderung als relatives
Recht.

Im Gegensatz dazu stehen die absoluten Rechte. Diese wirken gegentber jedermann.
Typisches Beispiel eines absoluten Rechts ist das Eigentum.

Juristisches Repetitorium
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1. Grundfall:

Da der Erstkaufer B noch kein Eigentum an der Truhe erworben hatte, scheidet der Herausgabeanspruch
nach § 985 BGB aus. Der schuldrechtliche Ubereignungs- und Besitzverschaffungsanspruch aus § 433 | S. 1
BGB wirkt ausschlieflich gegeniiber dem Schuldner A, nicht gegeniiber C als am Vertrag unbeteiligten Dritten.
Da auch fiir einen Anspruch aus § 826 BGB gegen C (etwa wegen bewusster Schadigung des B) keine An-
haltspunkte vorliegen, kann B die Truhe nicht herausverlangen. Ihm bleibt lediglich der Schadensersatz-
anspruch aus §§ 2751V, 280 |, lll, 283 BGB gegen A, soweit ein Tatbestand des § 275 BGB eingreift. Hat A
bei dem zweiten Verkauf einen besonders guten Preis ausgehandelt, kann B Uber § 285 | BGB das stellvertre-
tende commodum (Abtretung des Kaufpreisanspruches bzw. Herausgabe des erlangten Kaufpreises) verlan-
gen.

2. Abwandlung:

Waére B Eigentiimer, kdnnte er die Truhe nach § 985 BGB von C herausverlangen, dieser hatte gegeniiber B
kein Recht zum Besitz i.S.d. § 986 | BGB. Da B aber nicht Eigentiimer ist, hat er lediglich einen schuld-
rechtlichen Anspruch auf Riickgabe der verliehenen Truhe aus § 604 | BGB. Wegen der Relativitat des
Schuldrechts wirde der Anspruch eigentlich nur gegeniiber seinem Vertragspartner A, nicht aber gegen C
wirken. Hier hilft § 604 IV BGB weiter: Zum Schutz des Verleihers wird der Grundsatz der Relativitat durchbro-
chen, B hat auch gegen C, dem A die Truhe Uberlassen hat, einen schuldrechtlichen Herausgabeanspruch.
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Das schuldrechtliche Verpflichtungsgeschaft hat auf die Wirksamkeit des Erfillungsge-
schafts grundsatzlich keinen unmittelbaren Einfluss. Das Erfiillungsgeschaft ist abs-
trakt, d.h. es hat ohne Riicksicht auf das Bestehen einer causa zunachst einmal Be-
stand. Fehlt es an einem zugrunde liegenden Verpflichtungsgeschaft, so ist das rechts-
grundlose Erflillungsgeschaft Giber das Bereicherungsrecht riickabzuwickeln.

Lésen Sie dazu folgenden kleinen Fall:
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1. Anspriiche des V:

Anspruchsgrundlage kénnte § 985 BGB sein. Dazu miisste V noch Eigentiimer sein. Fraglich ist, ob die Uber-
eignung des Mopeds an M an dessen Minderjahrigkeit scheitert. Anders als der schuldrechtliche Kaufvertrag,
bei dem sich auch M zu einer Leistung (Kaufpreiszahlung) verpflichtet, ist die Ubereignung des Mopeds fiir
M lediglich rechtlich vorteilhaft i.S.d. § 107 BGB. Damit ist die Ubereignung auch ohne Einwilligung der
Eltern wirksam, V hat sein Eigentum an M verloren. Ein Anspruch aus § 985 BGB scheidet aus.

V kénnte von M Rickubereignung des Mopeds nach § 812 1 S. 1 Alt. 1 BGB verlangen. Voraussetzung ist,
dass V Eigentum und Besitz ohne Rechtsgrund geleistet hat. Rechtsgrund der Leistung (dazu naher Hem-
mer/W(st, BereicherungsR, Rn. 250 ff.) war die Erfullung des Kaufvertrags. Dieser ist jedoch nicht lediglich
rechtlich vorteilhaft fir M und damit nach §§ 107, 108 BGB unwirksam. Somit fehlt der Rechtsgrund, V hat
gegen M einen Anspruch aus § 8121 S. 1 Alt. 1 BGB (vgl. Hemmer/Wust, BGB-AT I, Rn. 115).

2. Anspriiche des M:

Die Ubereignung des Geldes von Seiten des M nach § 929 S. 1 BGB ist wegen des damit verbundenen
Eigentumsverlustes nicht lediglich rechtlich vorteilhaft. Folge: §§ 107, 108 | BGB. Daher hat M das Eigen-
tum an den Geldscheinen, sofern sie noch nicht vermengt wurden mit dem Geld in der Kasse (dann namlich
Eigentumserwerb kraft Gesetzes nach §§ 947 1, 948 | BGB = Ruckabwicklung Gber §§ 951, 812 1 S. 1 Alt. 2
BGB), noch nicht verloren. Er kann sie (genauer: den Besitz) sowohl nach § 812 1 S. 1 Alt. 1 BGB als auch
nach § 985 BGB herausverlangen.
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Als Schuldverhaltnis i.w.S. bezeichnet man - im Gegensatz zum Schuldverhaltnis i.e.S.,
der Forderung i.S.d. § 241 |1 BGB (so z.B. in § 362 | BGB) - das umfassende Rechts-
verhaltnis zwischen den Beteiligten, aus dem die einzelnen Forderungen hervorgehen.
Beispielsweise entstehen durch einen Mietvertrag eine Vielzahl von Verpflichtungen
sowohl des Mieters als auch des Vermieters, denen jeweils unterschiedliches Gewicht
zukommt und deren Verletzung unterschiedliche Rechtsfolgen auslosen kann.
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1. Haupt(leistungs)pflichten:

Die Hauptleistungspflichten prégen die Eigenart des jeweiligen Schuldverhaltnisses, d.h. diese Pflichten kenn-
zeichnen den Vertragstyp; ein Fehlen der Pflicht wirde das Schuldverhéltnis zu einem anderen Vertragstyp
gehéren lassen. Bsp.: Pflicht zur Ubereignung und Ubergabe der Kaufsache (§ 433 | S. 1 BGB); Pflicht zur ent-
geltlichen Gebrauchsuberlassung, § 535 | BGB.

Eine andere Definition der Hauptleistungspflichten schlagen Medicus/Petersen (BR, Rn. 207) vor: Hauptleistungs-
pflichten sollen nur diejenigen vertraglichen Pflichten sein, die im Gegenseitigkeitsverhaltnis (Synallagma) stehen,
wobei die Parteien die Frage der Gegenseitigkeit gestalten kénnen. Bsp.: Die Abnahmepflicht des Kaufers kann
als synallagmatische Haupt(leistungs)pflicht gestaltet werden, wenn der Verkaufer z.B. nur begrenzte Lagermdg-
lichkeiten hat und es ihm (fir den Kaufer erkennbar) gerade auf die Abnahme ankommt (§§ 133, 157 BGB).

2. Neben(leistungs)pflichten:

Die Nebenleistungspflichten dienen der Vorbereitung, Durchfiihrung und Sicherung der Hauptleistung und entste-
hen i.d.R. durch vertragliche Vereinbarung (z.B. Einweisung in die Maschine), kénnen sich aber auch aus Gesetz
(z.B. §§ 402, 666 BGB) oder aus Treu und Glauben ergeben. Folgt man der von Medicus/Petersen in Erwagung
gezogenen Einteilung, sind Neben(leistungs)pflichten alle nicht im Gegenseitigkeitsverhaltnis stehenden Leis-
tungspflichten.

3. Weitere Verhaltens-, Schutz- oder Begleitpflichten (nicht-leistungsbezogene Pflichten, § 241 Il BGB):

Zu den Leistungspflichten treten noch weitere Pflichten hinzu, die man als sonstige Verhaltens-, Schutz- oder
Begleitpflichten bezeichnen kann. Von diesen leistungsunabhangigen Nebenpflichten ist in § 241 || BGB die Rede,
wonach das Schuldverhéltnis nach seinem Inhalt jeden Teil zur Ricksicht auf die Rechte, Rechtsguter und Inte-
ressen des anderen Teils verpflichten kann. Schutzgegenstand ist mithin das Integritétsinteresse des Vertrags-
partners, d.h. dessen personen- und vermdgensrechtlicher ,status quo®. Ob und inwieweit diese Pflichten generell
einklagbar sind, ist umstritten (vgl. hierzu Medicus/Petersen, BR, Rn. 208). Jedenfalls hat der Schuldner im Fall
ihrer Verletzung Schadensersatz aus §§ 280 1, 241 Il BGB oder §§ 280 1, 241 I, 311 1l BGB (c.i.c.) zu leisten.
Zudem kann sich unter den Voraussetzungen der §§ 280 |, Ill, 282 ein Schadensersatzanspruch statt der Leistung
bzw. ein Ricktrittsrecht nach § 324 BGB ergeben.
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Schuldverhaltnisse (i.w.S.) kdnnen nach den Verpflichtungen, die sich aus ihnen erge-
ben, in einseitig verpflichtende, unvollkommen zweiseitige und in gegenseitige Vertrage
unterteilt werden. Bedeutung erlangt diese Einteilung bei den §§ 320 ff. BGB. Diese
Vorschriften sind nur auf gegenseitige Vertrage anwendbar.
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1. a) Einseitig verpflichtende Vertrage:

Ein einseitig verpflichtender Vertrag liegt vor, wenn nur eine Partei zur Leistung verpflichtet ist. (Dies schlief3t
jedoch Schutzpflichten des anderen Teils als vertragliche Nebenpflichten nicht aus.)

B Schenkung (8§ 516 ff. BGB), Biirgschaft (§§ 765 ff. BGB), Garantievertrag (§§ 311 1, 241 | BGB)

b) Unvollkommen zweiseitige Vertrage:

Beim unvollkommen zweiseitigen Vertrag trifft nur eine Partei die den Vertragstyp bestimmende Leis-
tungspflicht. Soweit die andere Partei eine Leistungspflicht trifft, stehen die geschuldeten Leistungen nicht
im Gegenseitigkeitsverhaltnis. So ist z.B. bei der Leihe (§§ 598 ff. BGB) der Verleiher zur unentgeltlichen
Gebrauchsiberlassung (§ 598 BGB) und der Entleiher zur Rickgabe der geliehenen Sache (§ 604 BGB)
verpflichtet. Synallagmatisch sind diese Pflichten nicht, da der Verleiher die Sache nicht verleiht, um sie spater
zurlickzubekommen.

B Auftrag (§§ 662 ff. BGB), Verwahrung (§§ 688 ff. BGB)

c) Gegenseitige Vertrage:
Ein gegenseitiger Vertrag liegt vor, wenn jeder Vertragsteil seine Leistung gerade deshalb verspricht, um

die Gegenleistung des anderen Vertragsteils zu erhalten. Die Leistung des einen Teils ist damit Entgelt fur

die des anderen. Die beiderseitigen Pflichten stehen also in einem Abhangigkeitsverhaltnis zueinander. Die

gegenseitige Zweckbindung ist die synallagmatische Verkniipfung beider Leistungsverpflichtungen (,do ut des*

bzw. ,Zug-um-Zug“, vgl. §§ 320 |, 322 | BGB).

B Kauf (§§ 433 ff. BGB), Tausch (§ 480 BGB), Miete (§ 535 BGB), Pacht (§ 581 BGB), Dienst- und Werkver-
trag (8§ 611 ff., 631 ff. BGB), verzinsliches Darlehen (§ 488 BGB)

MaRgeblich ist, ob die Parteien eine synallagmatische Verkniipfung der Leistungspflichten wollen.
Diese Frage stellt sich insbesondere bei der Abnahmepflicht des Kaufers.

2. Fir die Anwendbarkeit der §§ 320-322 und 326 BGB muss gerade die gestorte Leistung im Gegenseitig-
keitsverhaltnis stehen, nicht jedoch im Falle der §§ 323, 324 BGB, die auch auf nicht-synallagmatische Leis-
tungspflichten anwendbar sind (Palandt, § 323 Rn. 1). Bei § 324 BGB ist dies ganz eindeutig.
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Neben den Hauptleistungspflichten, die das jeweilige Schuldverhaltnis pragen, besteht
regelmafig eine Vielzahl von Nebenpflichten. Diese werden unterteilt in sog. leistungs-
bezogene Nebenpflichten und sonstige Verhaltens- oder Schutzpflichten (auf letztere
nimmt § 241 Il BGB Bezug). Die leistungsbezogenen Nebenpflichten haben eine Hilfs-
funktion: sie dienen der ordnungsgemafen Abwicklung der Hauptleistung. Es handelt
sich hierbei vor allem um Fursorge-, Treue-, Obhuts-, Aufklarungs-, Warnungs- und
Betreuungspflichten. Die Schutzpflichten dienen dagegen dem allgemeinen Rechtsgi-
terschutz. Sie beinhalten die Pflicht, sich so zu verhalten, dass Person, Eigentum und
sonstige Rechtsgiter der Gegenpartei nicht verletzt werden.
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1. Nebenpflichten kénnen sich aus Gesetz (z.B. §§ 368, 402, 618 BGB), vertraglicher Vereinbarung und
aus dem Grundsatz von Treu und Glauben, § 242 BGB ergeben.

Die meisten Nebenpflichten sind nicht ausdriicklich vereinbart, sondern werden aus dem Grundsatz von Treu
und Glauben abgeleitet. Denkbar sind z.B. Aufklarungs-, Mitwirkungs-, Auskunfts-, Sicherungs-, Firsorge-
pflichten sowie die allgemeine Pflicht, den Vertragszweck nicht zu gefahrden (sog. Leistungstreuepflicht).

2. Bereits mit Beginn der Vertragsverhandlungen entsteht zwischen den Beteiligten gem. § 311 Il Nr. 1 BGB
ein vertragsahnliches Vertrauensverhaltnis, das erhohte Sorgfaltspflichten, u.a. die Schutzpflichten, auslost.
Die schuldhafte Verletzung dieser Pflichten fiihrt zur Haftung aus c.i.c., die in den §§ 280 I, 311 II, Il BGB
kodifiziert ist. Es handelt sich hierbei um ein vertragsahnliches gesetzliches Schuldverhéltnis, das insbesonde-
re durch die Aufnahme eines geschaftlichen Kontakts entsteht.

Auch nachwirkende Pflichten sind zur Sicherung des Vertragszwecks denkbar. Die Haftung in solchen Fallen
wird als culpa post contractum finitum bezeichnet und I6st die Schadensersatzpflicht des § 280 | BGB aus,
weil aufgrund der nachwirkenden Pflichten das Schuldverhéltnis eben noch nicht endgliltig beendet ist.

Typisches Beispiel: Der Vermieter muss an seinem Haus ein Hinweisschild mit der neuen Adresse des ausge-
zogenen Arztes dulden.

3. Im Falle eines unwirksamen oder nachtraglich angefochtenen Vertrages fehlt es eigentlich an einem wirk-
samen Schuldverhaltnis, das Schutzpflichten auslésen koénnte. Hier besteht aber faktisch - dhnlich wie vor
Vertragsschluss im Rahmen der c..c. - ein gesteigerter Geschaftskontakt. Diese Fallgruppe hat
§ 31111 Nr. 3 BGB im Auge (nach a.A. gilt auch hierfir § 311 Il Nr. 1 BGB). Bei der Verletzung von Schutz-
pflichten kommt daher auch hier eine Haftung aus §§ 280 I, 311 Il Nr. 3, 241 Il BGB in Betracht.

Ob unter § 311 1l Nr. 3 BGB auch die rechtsgeschéaftsahnlichen Gefélligkeitsverhéltnisse fallen (so das AG
Lingen, Life&Law 08/2010, 571 = NJW-RR 2010, 757 f.), hat der BGH bislang offen gelassen (BGH,
Life&Law 12/2010, 791 ff. = NJW 2010, 3087 ff. = juris ).
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Schuldverhaltnisse konnen eingeteilt werden nach ihrem Entstehungsgrund (Gesetz/
Rechtsgeschaft), nach der Art der geschuldeten Leistung (vgl. die im SchuldR BT ge-
regelten Vertragstypen) oder auch nach dem Einfluss des Zeitmoments. Viele Schuld-
verhaltnisse erschopfen sich in der einmaligen Erbringung der geschuldeten Leistun-
gen, mag auch eine gewisse Zeitspanne zwischen der Begriindung und der Erfiillung
des Schuldverhaltnisses liegen. Von diesen auf eine einmalige Leistung gerichteten
Schuldverhaltnissen sind die sog. Dauerschuldverhaltnisse zu unterscheiden.

Juristisches Repetitorium
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1. Merkmal des Dauerschuldverhaltnisses ist, dass es durch den Faktor Zeit bestimmt wird. Wahrend sei-
nes Bestehens werden standig neue bzw. andauernde Leistungen geschuldet. Der Gesamtumfang der
Leistung steht also nicht von vornherein fest, sondern wird durch die Dauer des Schuldverhéltnisses bestimmt.
Typische Dauerschuldverhaltnisse sind z.B. Miete, Pacht, Leihe, Gesellschaftsvertrag, Arbeitsvertrag,
Versicherungsvertrag. Sie alle zeichnen sich durch das fir Dauerschuldverhaltnisse charakteristische Merk-
mal einer dauernden Pflichtenanspannung und der sténdigen Leistungsbereitschaft aus.

2. Der Begriff des Sukzessivlieferungsvertrags bezeichnet allgemein Kauf- oder Werklieferungsvertréage, bei
denen die Leistungen in zeitlich aufeinanderfolgenden Raten erbracht werden. Es sind zwei Arten des
Sukzessivlieferungsvertrags zu unterscheiden: der Ratenlieferungsvertrag und der Bezugsvertrag.

Beim Ratenlieferungsvertrag wird eine von Anfang an fest bestimmte Menge geschuldet. Diese wird aber in
Raten geschuldet. § 266 BGB ist von den Parteien abbedungen. Der Ratenlieferungsvertrag ist daher kein
Dauerschuldverhéltnis im eigentlichen Sinn, denn der Umfang der Leistung steht fest, eine dauernde
Lieferbereitschaft ist nicht erforderlich.

Der Bezugsvertrag wird dagegen auf unbestimmte Zeit geschlossen. Eine bestimmte Liefermenge wird dabei
nicht vereinbart, diese richtet sich nach dem Bedarf des Kunden. Der Bezugsvertrag erfordert daher die
standige Leistungsbereitschaft des Verkaufers und ist deshalb ein echtes Dauerschuldverhaltnis.

Als Bezugsvertrag werden z.B. i.d.R. die Bierlieferungsvertrdge ausgestaltet. Auch Versorgungsvertrdge (z.B.
Strom, Wasser, Telefon) sind nach inzwischen wohl liberwiegender Meinung als Bezugsvertrage einzuordnen.
Friher wurden diese z.T. auch als Wiederkehrschuldverhaltnisse aufgrund eines Rahmenvertrags eingestuft.
Danach sollte kein einheitlicher Vertrag, sondern eine Reihe von aufeinanderfolgenden Schuldverhéltnissen
vorliegen, bzw. immer ein Abschluss eines neuen Vertrages. Eine solche Aufspaltung erscheint allerdings
lebensfremd und auch Uberflissig. Daher sind auch die Versorgungsvertrage als Bezugsvertrage zu qualifizie-
ren.
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Schuldverhaltnisse entstehen auler kraft Gesetzes typischerweise durch Vertrag (vgl.
§ 311 | BGB). Da es zum Wesen eines Schuldverhaltnisses gehort, dass der Schuldner
zu einer Leistung verpflichtet ist (§ 241 | BGB), setzt ein Schuldvertrag den Willen des
Schuldners voraus, sich rechtlich zu verpflichten (Rechtsbindungswille). Gerade bei
unentgeltlichen Vertragen kann dieser Wille zweifelhaft sein.
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Es wird unterschieden zwischen Rechtsgeschiften (sog. Gefalligkeitsvertragen), Gefélligkeitsverhéltnis-
sen im rechtsgeschéftlichen Bereich und reinen Gefilligkeitsverhéltnissen des taglichen Lebens (vgl.
Hemmer/Wiist, BGB-AT I, Rn. 72 ff.).

Abgrenzungskriterium ist hierbei der Rechtsbindungswille der Beteiligten, der anhand objektiver Kriterien zu
ermitteln ist.

Entscheidend sind: Art, Grund und Zweck der Gefalligkeit, ihre wirtschaftliche und rechtliche Bedeutung flr
den Empfanger, die Interessenslage der Parteien, eventuell der Wert der anvertrauten Sache etc.

Ein Gefalligkeitsvertrag liegt dann vor, wenn der Schuldner sich zu der jeweiligen Leistung unentgeltlich
verpflichten mdchte, also ein Erfillungsanspruch bestehen soll (Schenkung, Leihe, Auftrag, unentgeltliche
Verwahrung).

Fehlt dagegen der Rechtsbindungswille, so liegt nach der Rechtsprechung kein Schuldverhaltnis, sondern ein
Gefilligkeitsverhéltnis des taglichen Lebens vor. Die Haftung richtet sich ausschlieRlich nach dem Delikts-
recht (mit all seinen Schwéchen).

Bei den Gefélligkeitsverhdltnissen im rechtsgeschéftlichen Bereich wird teilweise das Bestehen eines
Schuldverhaltnisses bejaht, dass aber lediglich auf Schutz, nicht auf Erflllung gerichtet ist (vgl. § 241 1l BGB).
Die Verletzung dieser Schutzpflichten flihrt folglich zu einer Haftung nach Vertragsgrundsatzen. Ob rechtsge-
schaftsahnliche Gefalligkeitsverhaltnisse unter §3111INr. 3 BGB fallen (so das AG Lingen,
Life&Law 08/2010, 571 = NJW-RR 2010, 757 f.), hat der BGH bislang aber ausdriicklich offen gelassen (BGH,
Life&Law 12/2010, 791 ff. = NJW 2010, 3087 ff. = juris ).



